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INVESTIGACION ODICMA N° 108-2007- LA LIBERTAD

Lima, tres de abril de dos mil ocho.-

VISTO: E! expediente administrativc gue
ntiene la investigacion ODICMA numero ciento seis guidn dog mil siete guien
/Libertad seguida contra el servidor Jorge Alberic Ravelo Ravelo, por su
acidn come vigilante adscrite al Mbdule Basico de Justicia de Virl, Distrite
udicial de La Libertad; por los fundamentos de la resolucién numers trece
expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de iz Magistratura del Poder
Judicial, obrante de fojas cientc setenta a ciento setenta y seis v,
CONSIDERANDO:! Primere' A mérite de la queja formulada per don Roberto
Cheng Flores ante la Juez de Paz Letrade del Modulo Basico de Justicia de Vird,
el dia cinco de setiembre del dos mil seis, se levanté el Acta de Verficacion
obrante a fojas uno, en donde se advierte que el quejaso entregd la suma de
veinte nuevos soles al servidor Jorge Ravelo Ravelo a fin de praclicar una
hotificacién ordanada en & Expediente nOmero ciento cuarenta y pueve guion
dos mil cince, que sigue en su condicicn de demandante con Pedro Cavero
Guerra ante el referido drganc jurisdiccional, sobre Obligacion de Dar Suma de
Dinero; no chstante ello, obra una razdon emitida por el Nofificador Segundo
Aguirre Reyes, dando cuenta, "... que no ha notificado en razdon que el domicilio
del demandadc se encuentra fuera del radic urbane..."; es mas el guejosc sefala
que precisamente para efectos de la notificacion aludida ¢on fecha quince de
agosto de dos mil seis entregé la suma de veinte nueves soles al investigads,
quien se comprometia a natificar al demandado; "compromigo” que no cumplia; y
al estar presante en dicha diligencia el servider Ravelo Ravelo, procedic a
devolverle el dinero entregado; Segundo: Da otro lado, habiéndose practicado

- una sumaria investigacidn, dispuesta par el {’_*)rgann Contralor Distrital, se llegd &

establecer que el aludido servidor tenia dos investigaciones administrativas, en
las cuales se le atribuia el cargo de qgue "alquilaba” o "prestaba" su domiclio a
algunos letrados para que &stos consignen en los procescs que se ventilaban en
dicho Mbdulo Basico de Justicia como domicilio procesal, lo que derive
posteriormente que ambas investigaciones se acumularan; Tercero: Luego la

-Oficina Distrital de Control de la Magistratura de la Corte Superior de Justicia de
‘La Libertad, como resultado de las investigacicnes preliminares, por resolugién

de fecha cuatro de octubre de dos mil seis, obrante a fojas cuarenta y siste.
dispuso abrir investigacion contra el servidor Jorge Ravelo Ravelo por su
actuacion como vigilante del Modujo Basico de Justicia de Vir, por los cargos de
infraccion a los deberes, conducta irregular y cobros indebidos; Cuarto: Con el
descargo de! servidor investigado, de autos se advierte su reconocimients en la
comision de los cargos que se e atribuyen:
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i bien es cierto, ha sostenide como argumentc de defensa para pretender
tenvar su responsabilidad, que el abogado del quejoso le dejd la suma de
einte nuevos soles en la ventanilla de la caseta donde realiza su labor, para que
racticara la notificacion en el aludide proceso civil, sefala que su intencion fue
espues devolverlo, como en efecto lo hizo el dia en gue el queoso
d conjuntamente con su abogado fueron a gomunicar este hecho al Organo
4 Distrital de Ceontrol; sin embargo, €loc ne te exime de responsabilidad funcionat;
/ de otro lado, con relacidn al carge de alquilar su domicilio para que algunos
abogados o utilicen como domicilio procesal, sostiens gque en gfecto, les faciity
su domicilic & algunos abogades que tenian procesos y que radicaban en las
cildades de Chimbete o Trujillo, pero que ne cobré nada; y gue desconocia que
fe" estuviera prohibido, pues nunca le interesd informarse de las normas, por cuanto
; con el cargo de auxiliar que tenia consideraba que no era necesario; Quinto; La
tesis de defensa sostenida por el investigado es inverosimil y carente de logica,
por cuante no obstante desempenar funciones de vigilante del Modulo Basico de
Justicia donde funcionaba el Juzgado de Paz Letrado que tramitaba el proceso
civilque genera el acto de conducta disfuncional por parte de este; hays
pretendido realizar una labor que no le correspondia {comeo era ta de notificador),
recurriendo al ardid v enganfo;, sumado a ello, el hecho de haber recibido
indebidamente dinero por parte de uno de los justiciables; Sexto: Asimismo, el
haber facilitado su domicilic para gue algunos letrados |o utilicen como domicilio
procesal, constituye también hecho grave, resultando incompatible con sus
funciones; sitlacion que reviste gravedad dado la afectacidn del derecho de las
partes a gozar de la tutela jurisdiccional efectiva, lo cual desdice mucho de la
conducta del servidor investigado, quién sin mayeores reparos cuando ha emitido
su informe de descarge y al prestar su declaracién, ha sostenido entre otros
aspeclps ya sefialados anteriormente, que desconocia sobre las prohibiciones
egxisientes y que no le interesaba enterarse dado su condicion de auxiliar; a I
al debe agregarse gue obran en autos, fojas ciento veinte y ciento ache,
- documentns donde es puesto a disposician de la Corte Superior de Justicia por
irregularidades en el desempefo de sus funciones, y &l infarme emitide por el
Pool de Especialistas Judiciales, comunicando al Jusz del Juzgado Mixto de Virl
\ €l comportamiento irrespetuoso, grosere v conflictivo del servidor investigado, lo
que hace arribar a la conclusion que don Jorge Alberto Ravele Ravelg no
pbstante tener pleno conocimiento de la comision de falta grave en que ha
incurfido, no tiene ninguna muestra de corregir su conducta; Sétimo: De todo lo
anteriormente glosado, se puede colegir que el actuar del investigado afects
gravemente ios principios basicos de una conducta deccrosa que debe tener
tode servidor judicial, dafando gravemente la dignidad del cargo vy
desmereciéndolo ante &l concepto plblico, en atencién a lo dispuesto por lo:
incisos primero, segundo y sexto del ariculo doscrentos uno del Texte Unico de
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i bien es cierto, ha sostenido como argumento de defensa para pretender
tenuar su responsabilidad, que el abogade del quejesc le dejd la suma de
einte nuevos soles en la ventanilla de la caseia donde realiza su labor, para gue
racticara la notificacion en el aludido proceso civil, seflala que su intencion fue
espués devolverlo, como en efecto lo hizo el dia en que el quejoso
conjuntamente con su abogado fueron a comunicar este hecho al Urgano
Distrital de Contrel, sin embargo, ello no le exime de responsabilidad funcional;
de otro lade, con relacidn al cargo de alquilar su domicilic para que algunos
f abogados lo utilicen como domicilio procesal, sostiene gue en efecto, |es faciito
/ su domicilio a algunos abogadoes que tenlan procesocs y que radicaban en las
/ ciudades de Chimbote ¢ Tryjillo, pero que no cobrd nada; y que desconotia que
{ estuviera prohibido, pues nunca le interes¢ informarse de las normas, por cuanto
con el carge de auxiliar qua tenia consideraba que no era necesario; Quinto: La
tesis de defensa sostenida por el investigado es inverosimil y carente de [gica,
por cuanto no obstante desempenar funciones de vigilante del Module Basico de
Justicia donde funcionaba g! Juzgado de Paz [etrado que tramitaba el proceso
civil.que genera el acto de conducta disfuncional por parte de ésie haya
pretendido realizar una labor que no le cotrespondia {coma era la de notificador),
recurriendo al ardid y engafio, sumado a ello, e hecho de haber recibido
ingebidamente dinerc por parte de uno de los justiciables; Sexto: Asimismo, gl
haber facilitado su domicilio para que algunoes letrados lo utilicen como domicilio
procesal, consfituye también hecho grave, resultando incompatible con sus
funciones; situacion que reviste gravedad dado 1a afectacidn del derecho de las
partes & gozar de la tutela jurisdiccional efectiva, lo cual desdice mucho da la
conducta del servidor investigado, quién sin mayeres reparos cuando ha emitido
su informe de descargo y al prestar su declaracion, ha sostenido entre olios
aspactp{ ya safialados anteriormente, que desconocia scbre las prohibiciones
axigteéntes y que no e interesaba enterarse dado su condicion de auxiliar, a lo
al debe agregarse que obran en autos, fojas cienta veinte y ciento ocho,
~ documentos donde es puesto a disposicidn de la Corte Superior de Justicia por
irregularidades en el desempefo de sus funciones, y el informe emitido por el
Pool de Especialistas Judiciales, comunicando al Juez del Juzgade Mixto de Vird
&l comporiamiento irrespetucso, grosero y conflictiva del servidor investigads, o
que hace ammbar a la conclusién que don Jorge Alberto Ravelo Ravelo, no
obstanie tener pleno conocimiento de la comision de falta grave en que ha
incurndo, no tiene ninguna muestra de corregir su conducta; Sétimo: De tode o
antenormente glesado, se puede colegir que sl actuar del investigado afecla
gravemente los pnncipios basicos de una conducta decorosa que debe fener
todo servidor |udicial dafande gravemente la dignidad del cargo y
desmereciéndolc ante el concepto publico, en atencién a lo dispuesto por s
Incisos primerg, segundo y sexto de! articulo doscientos uno del Texto Unico de
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la Ley Organica de! Poder Judicial; siendo de aplicacion ta sancidn prevista en el
anticulo doscientos once de dicho dispositive legal. por tales fundamentos, €l
Consejo Ejecutivo del Foder Judicial, en uso de sus afribuciones, de conformidad
can el informe de! sefor Consejero Luis Alberto Mena Nufez quien na interviene
por enccntrarse de vacaciones, en sesidn ordinaria de la fecha, sih ia
intervencion del sefior Francisco Tavara Cordova por encontrarse de licencia, por
unanimidad; RESUELVE: Imponer la medida disciplinaria de Destitucion at
servidar Jorge Alberto Ravelo Ravelo, en su actuacién como vigilante del Médulo

Basico de Justicia de Virg, Corte Superior de Justicia de La Libertad. Registrese,
publiquese, comuniquese y cumplase.
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